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1 Uvod

SOUHRN

Metodou posuzovani zivotniho cyklu bylo provedeno zhodnoceni environmentalnich dopadu
Zivotniho cyklu jednordzovych odnosnych tasek z papiru, HDPE, LDPE a textilnich tasek z po-
lyesteru a z bavlny. Ve studii byly zhodnoceny réizné scénére zivotnich cykld tasek zohlednujici
rizny zpusob konce jejich Zivotniho cyklu. Jednalo se o skladkovani, energeticke vyuZiti v ZEVO
a o recyklaci. Tasky byly porovnany na zakladé stejné funkéni jednotky, kterou bylo odnesen
573 kg nakupu, coz je mnozstvi nakupu, ktery za 1 rok nakoupi primérna ¢eska domacnost. Ve
studii byla rovnéz vypracovana varianta zalozena na objemu odneseného nakupu. Bylo zjisténo,
Ze nejvyssi environmentalni dopady vykazuji tasky z low density polyetylénu LDPE. Naopak nej-
nizsi environmentalni dopady byly zjistény u polyesterové textilni tasky pro opakované pouziti.
Papirova taska se polyesterové tasce co se environmentalnich dopadd tyce, vyrovna az v pfipadé
opakované 7 nasobné recyklace papirového vlakna. Scénare zahrnujici skladkovani a energetic-
ké vyuziti jednorazovych tasek z LDPE, HDPE a papiru maji vyssi environmentalni dopady nezli
tasky textilni uréené pro dlouhodobé pouzivani. Dale bylo zjisténo, ze environmentalni dopady
odnosnych tasek z papiru a z HDPE jsou srovnatelné.

SUMMARY

Life cycle assessment of disposable paper, HDPE, LDPE bags and polyester and cotton textile
bagsis presented. The study looked at various life cycle scenarios of bags taking into account the
different end-of-life cycle methods. These were landfilling, energy recovery and recycling. The
bags were compared on the basis of the same functional unit, which was the delivery of 573 kg
of purchase, which is the amount of the purchase that will be bought in one year by the average
Czech household. The study also produced a variant based on the volume of the purchased
purchase. It has been found that the highest environmental impacts are shown by LDPE low
density polyethylene bags. On the contrary, the lowest environmental impacts were found with
a polyester textile reusable bag. Paper bag with polyester bag in terms of environmental impacts
does not match up to repeated 7-fold recycling of paper fiber. Scenarios involving landfilling and
energy use of disposable LDPE, HDPE and paper bags have higher environmental impacts than
textile bags designed for long-term use. It was also found that the environmental impacts of
paper and HDPE carrying bags are comparable.

covavany studie LCA odnosnych tasek v rlznych zemich (Bisinella et
al., 2018; Edwards a Fry, 2011). Vétsinou se predpoklada, ze nahraze-

Odnosné tasky, tedy papirové, plastové Ci textilni tasky pouzivané spo-
trebiteli k odnosu nakupt predstavuji nikoliv zanedbatelny materia-
lovy tok, ktery se dfive nebo pozdéji stava pfedmétem odpadového
hospodarstvi. V soucasné dobé je problematice environmentalnich
dopadl odnosnych tasek vénovana vétsi pozornost a to jak mezi spo-
trebiteli tak i na Urovni statnich organizaci majicich ve své gesci Zivotni
prostredi, hospodareni se zdroji ¢i odpadové hospodarstvi. Problema-
tika narlstu plastovych odpadt je dnes vnimana celosvétové a fada
zemi se ji zacina aktivné vénovat. Potfebu snizit mnozstvi plastovych
odpadU a ochotu postavit se tomuto problému celem ma i Evropska
unie v novém navrhu Evropské komise tykajicim se omezeni jednora-
zovych plastovych vyrobkd, ktery by mél vejit v platnost v roce 2019.
Jasny cil omezit spotfebu jednordzovych plastovych tasek deklarova-
la EU jiZ v roce 2015 Smérnici Evropského parlamentu 2015/720 (EU,
2015). V navaznosti na zajem verejnosti o environmentalni souvislosti

plastovych tasek ¢i pro Ucely statni spravy jsou v soucasné dobé zpra-

nim plastovych tasek papirovymi dojde k vyraznému snizeni environ-
mentalnich dopadd. Z pohledu celého Zivotniho cyklu to tak ovsem
nemusi jednoznacné platit. Tato prace shrnuje vysledky studie posu-
zovani Zivotniho cyklu, kterou si zadalo Ministerstvo Zivotniho prostre-
di CRvroce 2017.

Cilem studie bylo porovnat metodou posuzovani zivotniho cyklu - LCA
potencialni environmentalni dopady odnosnych tasek z rliznych ma-
teriald: z papiru, z HD polyetylénu, z LD polyetylénu, z baviny a z poly-
esteru. Jako funkéni jednotka porovnani bylo zvoleno stejné mnozstvi
(hmotnost, respektive objem) nakupu, ktery si zakaznici v taskach od-
nesou z obchodu domU. Z tohoto mnoZstvi nakupu se nasledné odviji
potiebny pocet tasek, respektive jejich celkova hmotnost. V ramci zvo-
lenych hranic systému pak byly nésledné namodelovany Zivotni cykly
takto urcenych materiall, ze kterych byly tasky vyrobeny a urceny je-
jich potencidlni environmentalni dopady.
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2 Popis posuzovanych tasek a scénari jejich
zivotniho cyklu

V réamci této studie byly posuzovany odnosné tasky vyrobené z nasle-
dujicich materialG:

« Jednorézové tasky: papir, polyetylén

« Textilni tasky pro dlouhodobé pouzivani: bavina (a organickéa bavl-

na) a polyester

Papirové a polyetylénoveé tasky byly modelovany jako pro jednorazo-
vé ¢i kratkodobé pouZiti (s variantou nékolika opakovanych poufZiti),
textilni bavinéné a polyesterové tasky byly urceny pro dlouhodobé
pouzivani. Jelikoz na celkoveé vysledky environmentalnich dopadi ta-
Sek hraje roli nejen materidl, z jakého je taska vyrobena, ale také pocet
cyklt opakovaného uZiti tasky, recyklace materialu ¢i zplsob jejiho
odstranéni na konci zZivotniho cyklu, byly v této studii porovnavany
jednotlivé scénare zivotnich cykll tasek. Posuzované scénare Zivotni-
ho cyklu jednotlivych tasek se lisi v nasledujicich polozkach:

« Material, ze kterého je taska vyrobena:
Papir, LDPE, HDPE, bavlna, organicka bavlna a polyester.

« Pocet cykld znovu-uZiti a Zivotnost:
U jednorazovych tasek byl jako zakladni model uvazovan scénar
s jednim pouzitim a naslednym odstranénim. Jako alternativni
scénare byla dale modelovéna opakovana dvojnasobna, pétina-
sobna a dvacetindsobna pourziti tasek.
Zivotnost textilnich tasek byla v zakladnim modelu uvazovana
1 rok, alternativné byly uvazovany Zivotnosti 2, 5 a 20 let.

+ Ukonceni Zivotniho cyklu:
U jednorazovych tasek byl konec Zivotniho cyklu modelovan
ve tfech variantach: energetické vyuziti (ZEVO), skladkovani a recy-
klace materialu pro vyrobu stejné tasky.

Ve studii posuzované scenafe maji nasledujici systém znaceni: Materi-
al/Pocet Cykll znovupouziti/Odstranéni. Kde napfiklad oznaceni HD-
PE/2C/ZEVO predstavuje scénar zivotniho cyklu tasky z HD polyetylé-
nu s dvojnasobnym pouzitim a s kone¢nym odstranénim v zafizeni pro
energetické vyuZivani odpadd.

JelikoZ je na trhu k dispozici velmi Siroké mnoZstvi tasek rlznych roz-
mer(, designl i nosnosti, bylo tfeba pro ucely této studie vybrat repre-
zentativni tasku pro kazdy z posuzovanych materiall. S pouzitim vzor-
kU tasek, které pro Ucely studie poskytli pracovnici Odboru odpadd
MZP CR, a na zakladé informaci vyrobcl tadek zvefejnénych na inter-

Tabulka 1: Prehled typu tasek zarazenych do studie
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netu, byly zvoleny ,typické” tasky reprezentujici jednotlivé materialy.

V modelech pouzité tasky jsou shrnuty v nasledujici tabulce, kde jsou
uvedeny technické parametry zvolenych tasek.

3 Charakteristiky studie LCA

Posuzovani zivotniho cyklu - LCA je informacni analyticky nastroj, s je-
hoZ pomoci Ize vycislit potencialni dopady na Zivotni prostredi urcité-
ho produktového systému ¢i sluzby. V ramci metody LCA se hodnoti
vSechny vstupy a vystupy z a do Zivotniho prostfedi daného systému
a to s ohledem na cely jeho Zivotni cyklus. Do hodnocenti jsou tedy za-
hrnuty procesy ziskavani surovin, vyroba materiald, energetika, stavba
¢i vyroba, provoz i odpadové hospodarstvi. Studie LCA se provadéji
dle mezinarodnich standard CSN EN 1SO 14040 a CSN EN SO 14044
(CNI, 20064, 2006b). Tato studie LCA byla uré¢ena Ministerstvu Zivotniho
prostfedi CR s cilem poskytnout podklady pro komunikaci Ministerstva
svefejnosti v oblasti zavedeni poplatkl za plastové odnosné tasky.

3.1 Funkénijednotka a hranice systému

Ve studiich LCA je funkéni jednotka vztaznou hodnotou, vici které se
jednotlivé varianty produktovych systém( porovnavaji. Napfiklad od-
nosné tasky majf jinou nosnost a je tedy pro jejich vzajemné porovna-
ni pouzit vhodné zvolené mnozstvi nakupu a nikoli porovnavat tasky
jako takové. Za funkéni jednotku byl zvolen odnos mnozstvi (kg) na-
koupenych potravin pro jednu priimérmou doméacnost v CR za jeden
kalendarni rok. Dle aktualnich dat uvedenych Ceskym statistickym
Uradem nakoupi za 1 rok jedna primérna ¢eska domacnost potraviny
o celkové hmotnosti 573 kg (CSU, 2016).

Pro provedeni analyzy citlivosti na zvolenou funkéni jednotku byl hod-
nocen i alternativni scénar, kdy byla pfedpokladana vyrazné nizsi hus-
tota nakupu nez je 1 kg/l. V takovém pfipade by mnoZstvi spotfebova-
nych tasek bylo ovlivnéno pfedevsim jejich objemem a nikoli nosnosti.
Za predpokladu, 7e priimérna hustota nakupu je 0,5 kg/dm?®, je objem
nakupl domacnosti za 1 rok 1146 litrd. Studie byla vypracovana pro
obé varianty - pro hmotnost i objem nakupu.

3.2 Prijaté predpoklady

Tyto predpoklady jsou popsany v nasledujicich odstavcich.

1. Pfepravni vzdalenosti. Pfepravni vzdalenosti od vyrobce k zékaz-
nikovi se mohou velmi liSit. Pro vypocty byla zvolena zékladni

Hmotnost tasky Nosnost tasky Objem tasky
Typ tasky Material
pouzitd/y ve studii / orientacni rozpéti hmotnosti tasek na trhu

) ) L. . 6,38¢g 4 kg 181
Lehka plastova odnosna taska ,,koSilka“ HDPE

59-8,2 3-5 16-19

. o ; ’ 28,60 g 8kg 2151
Plastova odnosna taska s paskovym uchem LDPE

27,5-42,5 6-10 19,1-239

o o ; ; , 65,00 g 10kg 20,11
Papirova odnosna taska s paskovym uchem Papir

59,1-749¢ 7-13 185-225

. - ., - 316g >15kg 19,81

Textilni polyesterova taska k opakovanému pouziti PES/PET

20,5-45,6 17,7-21,8

L L. i o 120g >8kg 2521
Bavlnéna odnosna taska k opakovanému pouziti Bavlna

78,7-229,1 17-334

Bavlnéna odnosna taska k opakovanému pouziti Bavina 120g >8kg 2521

(bavlna organic) 78,7-229,1 17-33,4
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Tabulka 2: Urceni referencnich tokt jednotlivych tasek pro funkéni jednotku 573 kg
Taika Nosnost Hmotvnost I?oc":et I:Imotnost
1 tasky tasek (ks) tasek celkem
Lehka plastova odnosna taska ,,koSilka“ 4kg 6,38¢g 143 0,914
Papirova odnosna taska s paskovym uchem 8kg 28,60 ¢g 71,6 2,048
Bavlnéna odnosna taska k opakovanému pouziti 10 kg 65,00 ¢ 57,3 3,725
Textilni polyesterova taska k opakovanému pouziti 15kg 316¢g 1 0,032
Bavilnéna odnosna taska k opakovanému pouziti 8kg 120g 1 0,120
Bavlnéna odnosna taska k opakovanému pouziti (bavilna organic) 8kg 120g 1 0,120
Tabulka 3: Urceni referencnich tokt jednotlivych tasek pro funkéni jednotku 1146 litrt
Taika Objem Hmotvnost I?o(:et I:Imotnost
1 tasky tasek (ks) tasek celkem
Lehka plastova odnosna taska ,,koSilka“ 181 6,38¢g 63,7 0,406
Papirova odnosna taska s paskovym uchem 21,51 28,60 ¢g 53,3 1,524
Bavlnéna odnosna taska k opakovanému pouziti 20,11 65,00 ¢ 57 3,706
Textilni polyesterova taska k opakovanému pouziti 19,81 316¢g 1 0,032
Bavlnéna odnosna taska k opakovanému pouziti 25,21 120g 1 0,120
Bavlnéna odnosna taska k opakovanému pouziti (bavilna organic) 2521 120g 1 0,120

vzdalenost 100 km. Jedna se o nadsazenou hodnotu, do které se
s nejvetsi pravdépodobnosti vejde vétsina skutec¢nych prepravnich
vzdalenosti. JelikoZ dopravni vzdalenosti nejsou bezprostfedné za-
vislé na typu materialu, lze tento predpoklad pfijmout. Navic pfe-
pravnivzdalenosti hraji ve vysledcich zanedbatelnou roli.

2. Vylouceni potisku tasek z hodnoceni. Potisk tasek se v praxi velice
rlzni. JelikoZ potisk nema pfimou souvislost s typem pouZitého
materialu tasky, nebyl ve studii uvazovan. Hmotnostné by se navic
jednalo o velmi maly podil na celkové hmotnosti tasky.

3. Stejny energeticky mix. Ve vdech modelech byl pouZit stejny energe-
ticky mix CR.

4.V pfipadé papirovych tasek nebylo modelovano pouziti lepidla pro
pfipojeni odnosnych uch a pro slepeni tasek. Jedna se o mnoZstvim
nevyznamny materialovy tok.

5. U recyklace papiru byla uvazovana sedminasobna recyklace papiro-
véhovlakna, coZ je v soucasnosti technologicke maximum. Jedné se
o optimistickou variantu. V realité by nejspise bylo vlakno recyklova-
no ménékrat.

4  Vysledky porovnani environmentalnich dopadt
odnosnych tasek

Hodnoceni environmentélnich dopadl bylo provedeno metodikou
ReCiPe (Goedkoop et al.,, 2013; Huijbregts et al., 2017), ktera zahrnu-
je Siroké spektrum environmentalnich dopadd. Nasledujici dva grafy
uvadéji pro ukazku srovnani hodnoty indikatord kategorii dopadu kli-
matické zmény a sladkovodni ekotoxicita.
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Obr. 1: Srovnani uhlikové stopy zZivotniho cyklu odnosnych tasek, ReCiPe
1.08 Midpoint (E) - Climate change, incl biogenic carbon, kg CO, eq.

Obr. 2: Srovnani akvatické ekotoxicity Zivotniho cyklu odnosnych tasek,
ReCiPe 1.08 Midpoint (E) - Freshwater ekotoxicity, kg 1,4 DB eq.
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Jak je patrné z grafti na predchozi strané, nepodileji se scénare odnos-
nych tasek na vysledcich indikatord rlznych kategorii dopadu vzdy
stejnou merou. Néktera taska se vice nepfiznive projevuje v jedné kate-
gorii dopadu jina v jiné kategorii. Pro celkoveé zhodnoceni jednotlivych
scénarll zivotnich cykll tasek je nutno vhodnym zplsobem interpreto-
vat vSechny kategorie dopadu soucasné, a to prestoze jsou vyjadfeny
v riznych jednotkach. Spolecné hodnoceni riznych kategorii dopadu
je v LCA umoznéno pomoci normalizace, kterou vysledky indikator(
kategorii dopadu prevadéji na bezrozmérna cisla. Rizné kategorie do-
padu maji rovnéz pro ¢lovéka rdznou zavaznost. Zohlednéni aktualni-
ho vyznamu jednotlivych kategorii dopadu se provadivazenim norma-
lizovanych vysledkd indikator( kategorii dopadu. V nasleduijici tabulce
jsou uvedeny vazené vysledky indikator( kategorii dopadu. Pro nor-
malizaci byly pouzity evropské referencni vysledky indikator( kategorif
dopadu se zapoctenim vlivu biogenniho cyklu CO, - ReCiPe 1.08 (E),
End-point Normalization, Europe, incl biogenic carbon (person equi-
valents) a pro vazeni byly pouzity odpovidajici vahové faktory - ReCiPe
1.08 (E/A), incl biogenic carbon (Person equivalents weighted).
Celkové zhodnoceni jednotlivych scénafll umoznuje nasledujici graf,
kde jsou vyjadfeny sumy environmentalnich dopadl vsech kategorii
dopadu pro jednotlivé scénafe odnosnych tasek.
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Obr. 3: Souborné znazornéni vazenych vysledk environmentalnich
dopadu, suma ReCiPe 1.08 (E/A), incl biogenic carbon (Person equivalents
weighted)

Vazené vysledky indikatorl kategorii dopadu jiz odrazeji velikost zasa-
hu do jednotlivych kategorii dopadu a je mozné je vzajemné srovna-
vat. Nasledujici graf ukazuje prispévky scénart zivotnich cykld tasek
k vyslednym environmentalnim dopadim. U nékterych scénard jsou
uvedeny i zaporné hodnoty (pod vodorovnou osou). Jednéa se o pri-
pad, kdy vysledky poukazuji na mozny benefit daného systému pro
zivotni prostredi. Benefity (zaporné hodnoty environmentalnich do-
padd) vykazuje ve vyznamnéjsim rozsahu pouze scénare Pap/1C/Skl
a Pap/1C/ZEVO.

V pripadé scénéfe Pap/1C/Skl se vsak jedna o ponékud problema-
tickou zélezitost. Benefit pro Zivotni prostredi zde vykazuji kategorie
dopadu Climate change Ecosystems, incl biogenic carbon a Climate
change Human Health, incl biogenic carbon. V obou pfipadech se viak
jedna o zaporné hodnoty (benefity) ziskané tim, ze ve skladkach se
predpoklada dlouhy ¢as zdrzeni papiru (ktery se zde realné rozklada
velmi pomalu a po desetiletich je ve skladkovém télese pfitomen). Je-
likoZ bilance uvaZuje absorpci CO, pfi rlistu biomasy, ale nasledné rov-
néz predpoklada zdrzeni této biomasy ve skladkovém télese, vychazi
celkova bilance ve prospéch zadrZze CO, v systému a tudiZ se systéem
tvari jako Ze podporuje predchazeni klimatickym zménam. Takovy za-
vér by vsak mohl byt velmi osidny z delsiho ¢asového horizontu, kdy
lze odlvodnéné predpokladat, Ze rozklad papiru povede k uvolnéni
CO, do atmosféry.
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Co se tyce scénare Pap/1C/ZEVO dochazi zde k benefitu pro Zivotni
prostiedi (zaporné hodnoty) v dlsledku energetického vyuziti papi-
rovych tasek. Ziskana tepelna energie v ZEVO byla modelovana pro
vycislenf tak zvanych odvracenych emisi, tedy emisi, jejichZ vypustént
do prostfedi se predejde tim, Ze nebude tfeba ziskdvat odpovidajici
mnozstvi energie z jinych bézné pouzivanych zdroju.
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Obr. 4: Souborné znazornéni prispévku jednotlivych kategorii dopadu
k vazenému vysledku environmentalnich dopadi

Ve studii byla jako zakladni scénar pouzita funkéni jednotka zalozena
na hmotnosti nékupu (mnozstvi nakupt pro pramérnou ¢eskou rodi-
nu vyjadiené hmotnostné v kilogramech). JelikoZ hodnocené tasky
maji nejen rdznou nosnost, ale také rdzny objem, bylo v nasledujici
analyze citlivosti zjistovano, jak se vysledky hodnoceni tasek zméni,
bude-li funkéni jednotka vyjadfovana nikoli hmotnostné, ale objemo-
vé. Pro Ucely analyzy citlivosti byla pouzita ponékud extrémni hodnota
hustoty prdmérného nakupu, a sice 0,5 kg/l. Tato hodnota byla zvole-
na z toho dlvodu, aby se vyrazné lisila od zakladniho scénéare, hmot-
nostnfho porovnavani uvazujicimu hustotu 1 kg/l. Porovnani vysledkd
zalozenych na funkéni jednotce odvozené od hmotnosti ¢i objemu na-

kupu ukazuje nasledujici graf.
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= ReCiPe 1.08 (E/A), incl biogenic carbor quivalents weighted) - .U hmotnost nakupu

= ReCiPe 1.08 (£/A), incl biogenic carbon (Person equivalents weighted) .U, objem nakupu

Obr. 5: Analyza citlivosti - porovnani vysledkd pro hmotnostné
¢i objemové urcenou funkcni jednotku

Z grafu je patrno, Ze rozdily mezi vysledky pro funkéni jednotku zalo-
Zenou na hmotnosti ¢i objemu nakupu jsou méfitelné. Nejvétsi rozdily
jsou u tasek z polyetylénu, kde doslo k relativnimu poklesu environ-
mentalnich dopadl. Vysledna formulace vyznamnych zjisténi vsak
zUstava nezménéna s jednou vyjimkou, a sice Ze v pfipadé hodnocent
zaloZeného na objemu nakupu vychazi taska z HDPE v pfipadé recy-
klace HDPE/1C/RevGran environmentalné Setrnéji nez textilni taska
PES v pfipadé Zivotnosti 1 roku. Zde je vsak tfeba pfipomenout, Ze re-
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cyklace HDPE v modelu predpoklada optimistickou situaci 20 nasob-
né recyklace a ze skutecna Zivotnost PES tasky je delsi nezli jeden rok.
Zmena z funkenf jednotky zaloZzené na hmotnosti nakupu na funkeni
jednotku zalozenou na objemu ndkupu vsak nemé vliv na formulaci
zaverl ¢i pofadi hodnoceni tasek.

5 Zavér

Na zékladé vysledkl inventarizacni analyzy a vysledkd hodnoceni
dopadt Zivotniho cyklu byly zjistény nasledujici poznatky tykajici se
environmentalnich dopadd odnosnych tasek z papiru, HDPE a LDPE
a textilnich tasek z polyesteru a bavlny. Nejvyssi environmentalni do-
pady vykazuji tasky z LDPE, naopak nejnizsi environmentalni dopady
vykazuje polyesterova textilni taska pro opakované pouZiti. Papirovéa
taska se polyesterové tasce, co se environmentalnich dopadu tyce, vy-
rovna azv pfipadé opakované 7 nasobné recyklace papirového vldkna.
Scénare zivotniho cyklu jednordzovych tasek z LDPE, HDPE a papiru
zahrnujici skladkovani a energetické vyuZiti vykazuji vy$si environmen-
talni dopady neZli tasky textilni uréené pro dlouhodobé pouzivani.
Bylo zjisténo, ze environmentalni dopady odnosnych tasek z papiru
a z HDPE jsou srovnatelné. V tomto kontextu je vSak nutno upozornit,
ze do hodnoceni nejsou zahrnuty mozné environmentalni dopady
plastovych mikrocastic, které se mohou do prostredi z rozpadu plas-
tovych tasek uvolnovat. V. metodé LCA totiz nejsou dosud k dispozici
charakterizacni faktory environmentalnich dopad( plastovych mikro-
castic.

Opakovana materialovéa recyklace papirovych i polyetylénovych tasek
snizuje jejich environmentalni dopady v zavislosti na poctu recyklac-
nich cykll. Recyklované materialy vsak maji omezeny pocet cykll re-
cyklace. Opétovné uZiti jednorazovych tasek vede ke sniZeni environ-
mentalnich dopadu jejich Zivotnich cykld. Jsou-li papirové a HDPE
tasky odstranény na skladce ¢iv ZEVO, jsou jejich environmentalni do-
pady srovnatelné s textilni PES taskou o Zivotnosti 1 rok teprve pfi pé-
tinasobném a dal$im opakovaném pouziti. Tasky z LDPE se na Uroven
textilni PES tasky s 1 ro¢ni Zivotnosti dostavaji az téméf pfi dvacetina-
sobném pouziti. Bavinéna taska ma vyssi environmentalni dopady nez
taska polyesterova a to i v pfipadé, Ze je vyrobena z organické bavlny.

Srovnani environmentalnich dopadl odnosnych tasek z riznych materiald 1
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